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PRESENTACION

Iniciamos cctn esta folleto la publicacion de los Cuadernos de
Formacion del Militante. Con ellos la Secretaria Nacional de Formacién -
trata de llenar una grave laguna ampliamente sentida por todos los mili-

tantes del PSOE.

Son "Cuadernos" no s6lo por su tamafio, sino sobre todo, por su
caracter de borradores. Significa esto que aqui no se impartirdn doctri-
nas definitivas ni verdades oficiales del Partida. Tampoco se pretende -
monopolizar la teoria socialista: tal teorfa la tenemos que reconstruir
entre todos (reconstruir no es lo mismo que inventar), mediante nuestros
escritos, polémicas y discusiones. Amparados pues con este humilde rétu-
lo de "Cuadernos", esperamos que sean recibidos como lo que son: borrado

res que incitan a la discusién.

Estos trabajos también son de "formacion”. Y como la formacion
precisa informacién, mientras unos folletos revestirdn un tono méas "ele-
vado", otros seran predominantemente informativos. También aqui hay que
hacer una aclaracién: no queremos limitarnos a estudios tedéricos. En la
medida de lo posible, queremos que todo lo que hagamos tenga transcenden

cia préactica. Queremos formar para transformar la sociedad.

Y por Gltimo una invitaciéon: la "formaciéon" no es tarea exclusi®
ve de una Secretaria como tampoco lo es de un Equipo o de una Comisién -
nacional. Es tarea de todos. Nuestras paginas estan abiertas a todo com-
pafiero que quiera rebatir, discutir, aclarar o completar las tesis de —
cualquier "Cuaderno"”. Si conseguimos encender la polémica y la discusion

nos consideraremos satisfechos.



Una advertencia final. Si bien creemos contar, gracias al mar-
xismo, con unos instrumentos de andlisis para conocer y mejorar el mundo
en que vivimos, nos damos cuenta, también, de que no poseemos catecismo
alguno, de que no somos ni pretendemos ser una secta con verdades revela
das y de que la sociedad que queremos cambiar as harto compleja. Sin fag
sa modestia, pero con humildad, trabajemos todos por tener un Partido ca
da dia irés fuerte, es decir, un Partido con ideas claras -aunque no mono
Ilticas- acerca de la realidad social y con unos conocimientos practicos

y viables que nos permitan caminar con eficacia hacia el socialismo.



NQTA PRELIMINAR

sobre el contenido de este cuaderno

1. - Parece evidente la necesidad de un trabajo como el presente en un -

Partido como el nuestro que se considera marxiste.

2. - EIl texto ha sido redactado por el Equipo Nacional de Formacién. Se -
ha procurado recoger las sugerencias que ha hecho la Comision Nacio-

nal de Formacién.

3. - No ignoramos la dificultad y la amplitud de la materia pero insisti-
mos en que a) se trata de un borrador; b) la finalidad que se persi-
gue no es que se acepte lo que aqui se dice sino, al contrario, que
se discuta, y c) este material ha de servir de base para los cursi—

lios sobre el tema.

4.- La Secretarla Nacional de Formacion invita a todas las federaciones
a que envien bus observaciones, comentarios y criticas sobre éste vy

loa deméas cuadernos.

El Secretario Nacional de Formacién
Madrid, noviembre de 1975



I.- EL MATERIALISMO DIALECTICO

Si en uno especie de encuesta preguntdsemos a marxiste® y no mar
xistas qué es el marxismo, en qué consiste, cuales son sus principales -
tesis, muy probablemente obtendriamos respuestas muy diferentes e inclu-
so contrapuestas. Para unos el marxismo es una teorfia econémica; para —
otros, una concepcion de la historia; paro unos terceros una forma de ha
cer politica. Incluso algunos afirmarian que el marxismo es también una
determinada filosofia. Y sin embargo, pese a las diferencias y oposicio-
nes en las respuestas todos los encuentados se dirian marxistes. La pre-
gunta que nos debemos hacer inmediatamente es la siguiente: ;Qué es en—
toncas el marxismo? ;Qué es lo que hay que aceptar del pensamiento de —

Marx y qué es lo que podemos -y debemos en ocasiones- revisar?.

Esta es una de las cuestiones mas dificiles y a la vez mas im—
portantes del marxismo. Tan importante que segln sea la respuesta a las
anteriores cuestiones, podremos confesamos marxistas o considerarnos —

fuera ya del marxismo.

Hoy en dia todo el mundo tiene reparos en confesarse marxiste -
ortodoxo. Muchos prefieren confesarse partidarios de un marxismo "criti-

co Y es que el marxismo ha tenido la desgracia de ser utilizado por —

ciertos partidos que, so capa de ortodoxia, da ser los "herederos legiti

mos" de Marx y Engels, han convertido el pensamiento de estos en una es-
pecie de "Biblia" sobre la que es preciso jurar y cuyas afirmaciones es
preciso aceptar acriticamente. De este tipo de marxismo es obvia la nece
alelad de precaverse. Pero hay otro forma de entender el marxismo igual—
mente rechazable: cuando, con la disculpa de "modernas criticas" se revi

sa y rectifica el marxismo en sus tesis fundamentales de forro que cae —

por el suelo la teoria de Marx y la accion politico (praxis) que de ella



80 deduce.

En el fondo -y con ello entramos ya en el tema- no hay -o no de

berla haber- incompatibilidad entre "marxismo critico" y "marxismo orto-

doxo", siempre que aceptemos el fundamento del pensamiento marxiste: el

materialismo dialéctico, la dialéctica (mis adelante veremos en que'sen-

tido utilizamos los términos "materialismdly "dialéctica").

Ser marxiste es aceptar el método dialéctico; o, como decia un

gran pensador marxista, "marxiste ortodoxo no significa reconocimiento -

acritico de los resultados de la investigacién marxiana, ni "fe" en tal

o cual tesis, ni interpretacién de una escritura sagrada. En cuestiones

de marxismo la ortodoxia se refiere exclusivamente al método". Es impor-
tante tener esto en cuenta ahora que surgen tantos "enterradores" del

marxismo: la falsedad o el error de alguna* de las tesis de Marx no inva

lictaria al marxismo nLpondria en tela de juicio la necesidad de que todo
socialista siga estudiando y utilizando el método de Marx, el materialis

mo dialéctico.

De todo ello se deduce que el materialismo dialéctico no es al-
go de lo que se pueda prescindir sin poner en peligro toda nuestra teo-
ria y toda nuestra praxis. Esté muy extendida hoy en dia la opinién de -

que lo importante del tmrxismo son los andalisis econémicos, mientras que
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88 afirma que el materiallamo dialéctico es algo dificil, complejo, "me-

tafisico", algo que -cientificamente- es preciso dejar a un lado para no

empanar la cientificidad del marxismo. Y es que talas wrxistas, los que

rechazan el materialismo dialéctico por no cientifico, GUnicamente consi-

deran el marxismo como un método para estudiar y conocer la realichd del

sistBma capitalista pero no como un método de transformacién de la reali

dad con una meta bien concretas destruir el capitalismo y construir el -

socialismo. Y eso es lo especifico del materialismo dialéctico: ser el

método revolucionario del proletariado. Rechazar o prescindir del nate-

rialismo dialéctico es prescindir también, en Gltima instancia, de la re

v/olucién socialista, al rechazar el método revolucionario del proletaria

do. Tal es la importancia capital del materialismo dialéctico.

En resumen?

1. - para saber si alguien o alguna organizacién es narxista, inde-

pendientemente de sus afirmaciones, hay que examinar si acepta

y utiliza el método de Marx en sus analisis.

2. - Quien soé6lo aplica el materialismo dialéctico en sus artillala -

pero no en su acci6on politica tampoco puede considerarse irar__

xista.

3** el materialismo dialéctico es la filosofia del proletariado, -

au método revolucionario.
4 - cabe incluso criticar algunas de las afirmaciones del sistema
narxista y seguir siendo marxiste, siempre que se acepte di__

cho método dialéctico.

5. - es preciso combatir todo rechazo del materialismo dialéctico.



Entonces, ;qué es lo que quiere decir el PSOE cuando afirma ser

un partido marxiste?

Hemos visto que el nicleo del marxismo, el fundamento base del

mismo, es el método dialéctico ;Pero qué es el método dialéctico? ¢(En

qué consiste ese materialismo dialéctico del que no cabe renunciar sin

dejar, al mismo tiempo, de ser marxiste?.

Es esta una cuestion que los marxistes "dogmaticos" han compli-

cado en extremo. Algunos marxistes han pretendido poder codificar la dia

lactica, el método dialéctico, en una serie de leyes o recetas. Manta- -

niendo la ortodoxia en lo accesorio pero olvidandola en lo principal, han

tratado de defender, como si de algo vital se tratara, algunas sim plifi-

caciones de F. Engels a este respecto y asi siguen repitiendo que el ma-

terialismo dialéctico se resume en estas tres leyes: 1) la ley de la con

version de la cantidad en calidad 2) la ley de la compenetraciéon de los

opuestos y 3) la ley de la negacion.

No obstante, la concepciéon que Iterx tuviera de la dialéctica pa

rece que difiere algo de la de Engels. Marx se preocupa de aplicar la -

dialéctica, el método dialéctico, no a la naturaleza, sino a la sociedad

Tres esta puntualizacion, nos volvemos a plantear la cuestiéon siguiente:

(qué es el materialismo dialéctico?



El materialismo dialéctico es el método revolucionario del prole-
tariado; es su filosofia. Y este método tiene una doble faceta: -
A) es un método de conocimiento de la realidad y B) es un método

de transformaciéon de la realidad.

Y ambas son dos perspectivas de un mismo método, perspectivas -
que estan indisolublemente unidas. No se puede cambiar la realidad sin -
conocerla, pero no conocemos la realidad sino para cambiarla. La primar»,
afirmacién es evidente: si queremos cambiar la sociedad antes deberemos
saber como es. Si queremos, por ejemplo, modificar el sistema econémico
y politico espafiol, antes debemos saber cudl es la estructure econémica,
social y politica de ese sistema. Ahora bien, se trata de un conocimien-
to para algo; no es un conocimiento puna o neutro sino que tiene como ob
Jetivo suministrar datos para transformar la realidad, para cambiarla, -
porque como decia Marx "EIl hombre debe demostrar en la préactica la ver—
dad,es decir, la realidad y la potencia de su pensamiento sobre este mun
do". Pero hay algo méas: no hay conocimiento sin préactica. S6lo actuando

o manipulando el mundo lo conocemos.



It_ EL MATERIALISMO DIALECTICO COMO METOOO DE CONOCIMIENTO DE LA REALIDAD

Como método de conocimiento da la realidad el materialismo dia

lactico estd caracterizado por a) ser materialista b) historiéista y c)

operar con la categoria de totalidad.

1, El materialismo dialéctico es un método materialista de conocer la.
realidad.
En la tradicional polémica sobre las relaciones entre materia vy

conciencia dos han sido, fundamentalmente, las opciones:

ia conciencia determina la existencia. Esta es la afirmaciéon de toda fi

losofia "idealista" para la que el mundo estd dirigido por ideas, valo-

res, deseos, aspiraciones, etc. Podriamos sintetizar esta postura asi:

las ideas crean y dirigen la realidad, la sociedad, la historia.

_ es el ser social el que determina la conciencia. Es decir, que nuestras
ideas, valores, aspiraciones, deseos estadn condicionados, determinados
por nuestro ser social (Nuestra pertenencia a una clase social y no a -

otra determina, en principio, nuestra conciencia).

El materialismo dialéctico toma, en.principio, la segunda opcién

y asi "es raterialista porque parte del reconocimiento de la materia como
base Unica del mundo, considerando la conciencia como una propiedad de la

materia altamente desarrollada, como una funcién del cerebro, como un re-

flejo del mundo objetiv/o". Con mayor claridad exponia Marx su teoria al -
respecto en el prélogo a la Introduccién a la critica de la economia p_o_li

tica, cuando decia lo siguiente: "En la produccién social de su vida con-

traen los hombres determiredas relacionas necesarias e independientes de

su voluntad, relaciones de produccién que corresponden a una determinada



faae de desarrollo de sus fuerzas productivas materiales. EIl conjunto de
estas relaciones de produccién forma la estructura econdémica de la socie-
dad, la base real sobre la que se levanta la superestructura Juridica y -
politica y a la que corresponden determinadas formas de conciencia so- -
cial. El modo de producciéon de la vida material condiciona el proceso de

la vida social, politica y espiritual en general.

No es la conciencia del hombre la que determina su ser, sino, por

el contrario, es el ser social el que determina su conciencia.

Srflo asi nos podemos explicar que ante un mismo objeto surjan -
opiniones dispares. Mientras para el trabajador el mundo que vivimos es —
un mundo de explotacién y miseria, pare el capitalista es el "mejor de —

los mundos posibles".

Es decir, el método dialéctico marxiste es materialista (aunque,
como veremos mas adelante, si se hace demasiado hincapié en uno de los —
dos elementos del binomio materialismo y dialéctica, se corren graves pe-
ligros de simplificar en exceso). Mas concretamente: el materialismo dia-
léctico parte de la primacia de hecho de la materia sobre la conciencia.
Ya veremos coémo, a su vez, las ideas, la conciencia, influyen en ocasio—
nes de forma determinante, sobre 1a materia, Bsto es, sobre la realidad -

econémica y social.



QELACIOA/ DIALECTICA EfTfiE SER. SOOAI Y CONt/EMC/A

2. El materialismo dialéctico como método de conocimiento parte de la

afirmacién de que toda la realidad es histérica.

Todo cambia y nada permanece. Lo que hoy es asi, ay~er no lo fue

y mafiana lo serd de otra manera. No hay nada fijo, eterno, inmutable.

Aplicado esto a nuestro tema significa afirmar que la sociedad,
tocto sociedad, es algo histérico, cambiable. Por consiguiente, cuando tra
tamos de conocer la sociedad actual, por ejemplo la espafiola de 1976, no
podemos aislarla y separarla de su pasado ni de sus posibilidades futuras.
Porque la situacion actual de Espafia es producto de un pasado y un momen-

to en el camino del futuro.

La actitud de considerar todo lo existente como histérico es real
mente importante pues cualquier otra puede acarrear no s6lo erréneos anéa-
lisis de la situacién que estudiamos, sino también la imposibilidad de —
plantear alternativas cara al futuro. Es adialéctica, por tanto, toda ac-
titud que nos aconseje atenernos Unicamente a "lo que es", a la realidad
tal y como se nos presenta. La realidad hay que examinarla en continuo de

venir, en su proceso continuo de cambio.



3,“ El materialismo dialéctico como método de conocimiento parte de -

la categoria de totalidad.

Si prescindimos, por adialécticas, de las burdas sim plificado__
nes de la dialéctica llevadas a cabo por algunos exégetas del marxismo,
resulta que el nucleo de la dialéctica -como ya han sefialado importantes
marxistes- es el empleo de la categoria de la totalidad. Es decir, el ra-
terielismo dialéctico como método de conocimiento del proletariado, parte
de la categoria de la totalidad, lo cual quiere decir, por lo menos, es-

tas dos cosas:

a) Las cosas singulares, los objetos individuales, los fenémenos de cual-
quier tipo, no pueden ser entendidos aisladamente, como si se produje-
ran en un mundo abstracto y sin conexiones con otros fenémenos. Estos,
sean del tipo que sean, deberdn ser considerados como partes integran-
tes de una totalidad, de un conjunto. No hay ningin fenémeno social

que se presente aislado. Precisamente si son fendmenos sociales es por
que se producen dentro de una determinada sociedad. Nuestras acciones,
nuestros comportamientos, nuestras relaciones, son relaciones, compor-
tamientos y acciones sociales. Pues bien, conocer una accién o un fené
meno, aisldndolo del contexto o conjunto en el que se produce, es impo

sibla, porque tal accién o tal fenédmeno politico o cultural salo se —

produce en ese contexto y en esas circunstancias.

Si quisiéramos, por ejemplo, analizar la situacién politica aspa
filola actual, tendriamos que estudiar no sélo la composicion del actual
gobierno y la razén de ser de las diferentes instituciones, sino tam—
bién la estructura social y econ6mica, la situacién de la economia es-
pafiola, las fuerzas favorables al gobierno y las fuerzas de la oposi__

cion; es incluso, dado el proceso creciente de internalizaciéon dividi-



do en bloques. Es decir, la situaciéon politica espafiola actual no es mas
que una parte dentro de una totalidad. Es imposible conocer la3 partes —

ain ponerlos en conexién con ase todo.

Si esto es asi, ¢qué es lo especifico del materialismo dialécti-

co como método de conocimiento respecto de, por ejemplo, la "ciencia bur-

guesa"?

En que ésta trata de comprender la realidad aisldndola, en su singu
laridad y particularismo, sin relacionar dialécticamente unos feno6-
menos con el conjunto del que forma parte. EIl marxismo, sin despre-
ciar la individualidad de los hechos, los une indisolublemente en—

tre si y los conoce en todas sus dimensiones.

B) EIl empleo de la categoria de la totalidad por el materialismo dialéc-

tico como método de conocimiento significa, ademds, que solamente pue
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de conocer la realidad en su totalidad un sujeto que, a su vez, sea él —
mismo total: la clase social. S6lo la clase social ascendente -en nuestro

caso el proletariado- puede conocer —y por tanto cambiar- la sociedad.

Esto es lo que diferencia, (mejor que las famosas "inversiones")
el método de Marx del de su maestro Hegel: el punto de vista clasista en
el proceso de conocimiento. No es el individuo aislado el que puede cono-
cer la sociedad; no es el fil6sofo de gabinete el que estd en mejores con
diciones para describirnos con exactitud como es el mundo en que nos move

moa.

Unicamente el individuo inserto en una clase social, que sea cons-
ciente de su pertenencia a la misma, puede conocer el mundo en el

que vive, puede desalienarse.

Cabe resumir lo anterior en los cinco apartados siguientes:

1 - el materialismo dialéctico es en primer lugar un método de co-
nocimiento; mejor dicho, el método para analizar la realidad -

social que utiliza el proletariado.

2. - tal método se caracteriza por ser materialista, en el sentido

de partir de la materia como primera realidad dada.

3. - dicho método es historiéista: las cosas que vemos y analizamos
no han sido siempre asi ni siempre lo serdn, sino que estadn en
continuo movimiento y debemos captarlas en su proceso de cam—

bio.

4 .- solo podemos conocer la totalidad social, lo que excluye la —
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posibilidad de intentar la comprension aislada de cualquier -
fendbmeno social, pues éste, al ser social, estd en intima re-

laciéon con un todo: no se pueden conocer las partes sin cono-

cer al todo.

5._ UOnicamente puede conocer un su.jeto total: la clase social. S6
lo conoceremos el mundo en que vivimos en la medida en que *
seamos conscientes de nuestra pertenencia a una clase social,
en la medida en que tengamos conciencia de clase. Sin partir

del punto de vista clasista, no ha/ comprension posible de la

| rmlidacL.

EL MATEfLIALISMO NALECTICO

S

LA >

) CLASE 3
* 8 =
o SOCIAL =
=

. (@]
Si* o
>

—

m

(@)

_|

a

(@]

. 4 QUIEN

2. EL MATERIALISMO DIALECTICO E5 UN METOOO PARA TRANSFORMAR LA REALIDAD

No se treta, sin embargo, de mantenemos en el primer nivel, o ni

vel de conocimiento. No nos contentamos con conocer la realidad. Ahora de-
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bemoa —y queremos—transformaria. Pues bien, el materialismo dialéctico,
es un método que nos ensefia como tenemos que actuar para transformar el —

mundo de acuerdo con nuestros intereses y proyectos socialistas.

¢(En qué sentido cabe decir que el rraterialismo dialéctico es un
método revolucionario? Mas aun, ¢en qué sentido se puede decir que el ma-
terialismo dialéctico es el Unico método revolucionario y que prescindir
de é1 significa renunciar a la revolucién socialista? ;Cudales son los pun
tos caracteristicos del materialismo dialéctico como método de transformo

cién de la realidad?

A. EIl materialismo dialéctico como método de transformacién de la rea

Illdad es un método materialista.

Ya hablamos de este punto al referimos al materialismo dialéc-
tico como método de conocer. Se trota del problema de la relacién entre

materia y espiritu, o mejor dicho, entre Ser Social y Conciencia.
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Dijimos que entre idealismo y materialismo Marx habla optado por
el segundo y asi afirmard que nuestras ideas estan determinadas por nues-
tra pertenencia consciente a una clase social. Es evidente que la burgue-
sfa no piensa lo mismo que el proletariado: lo que la burguesia considera
como algo bueno (la propiedad privada, por ejemplo) el proletariado lo —
considera como algo que es preciso destruir si queremos edificar una so—
ciedad més Justa. (Por qué son diferentes nuestras ideas al respecto? Por
que pertenecemos a dos clases diferentes que tienen intereses contrapues-
tos, que son antagénicos. Tal es el sentido de la afirmacién de Marx de -
que es el ser social (la pertenencia a una clase social) lo que determina
la conciencia (nuestras ideas sobre lo bueno , lo Justo,etc) y no al con-

trario.

Ahora bien, ¢es todo asi de simple? Una vez mas estamos en presen
cia de un problema excesivamente simplificado por algunos marxistes. Nues
tras idees, nuestras aspiraciones, nuestros deseos, nuestros proyectos de
reorganizacién social no es algo que surja sin mas del hecho de pertene—
cer a una clase social y noa otra y en ello agote toda su fuerza. Las te

sis de Marx van un poco mas lejos:

partiendo de la base de que nuestra conciencia estad determinada por
nuestro ser social afirmara que aquella porgarte influird -a veces
en forma decisiva- sobre éste. Es decir, si bien nuestras idees es-
tan condicioradas por una realidad social y econ6mica, ellas a su —

vez influirdn y modificaran esa realidad.

El hombre no estd dominado por fuerzas ciegas sino que puede do-
minar el destino. 0 dicho en otros términos: con las ideas, con la teoria
lo que hacemos es plantear la lucha de clases a otro nivel. Es el frente

tedrico de la lucha de clases, frente necesario e importante.
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B. El materialismo dialéctico como método de transformaciéon de la rea

lidad es un método "negativo”

Afirmar que un método de transformacién es "negativo" es una re-

dundancia. Con ello lo Gnico que queremos decir es que el materialismo —

dialéctico trata de acelerar el paso de una fase a otra pues ninguna de -

ellas, feudalismo, capitalismo, etc. es eterna y cada una de ellas lleva

e, su seno la contraria. El materialismo dialéctico trata de acelerar el

paso del capitalismo a su contrario: el socialismo

C. El materialismo dialéctico como método de transformacién de la rea-

lidad estd caracterizado por la categoria de la totalidad. Esta —

afirmacion significa lo siguiente:

a] Queremos cambiar toda la sociedad; estamos en favor de un cambio total

y no de simples parches al sistema. Queremos llegar, deciamos, del ca-

pitalismo a su contrario, al socialismo. Esto es lo que queremos afir-

mar con el cambio total. Sin embargo, no vamos a entrar aqui en el te-

ma del como. Es decir, como pensamos que vemos a conseguir ese cambio

total, si por via de la refonm o por via de la revolucién. Y no hace

el caso tratar aqui este teme porque es sumamente complicado saber cuan
do se estd en una via reformista y cuando en una via revolucionaria, -
pues lo que caracteriza el aspecto revolucionario de un movimiento no

es la cantidad de violencia o de sangre vertida, sino méas bien si los

objetivos -y las posibles conquistas- parciales estan en funcién de un

objetivo total: la sociedad socialista. La tactica de reformas o la -

tactica de saltos bruscos pueden ser igualmente revolucionarios si es-

tan en funcién del objetivo. A lo que nos negamos -pues seria renun- -

ciar a nuestra herencia y nuestra historia- es a renunciar a nuestro

objetivo. Ese objetivo de un cambio total es lo que el PSOE no puede -
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parder de vista si no quiere caer en una politica insipida de reformis

mo y oportunismo sin norte.

b) Sabemos ya qué es lo que queremos cambiar: todo. Ahora la -
cuestion es la siguiente:«Quién puede hacer este cambio total? ;Quién

es el sujeto histérico?

Pare el materialismo dialéctico -que, como ya dijimos, opera con
la categoria de totalidad -el cambio total s6lo lo puede realizar un -
sujeto que a su vez sea total: el proletariado como clase social. Esta
afirmacion implica, a su vez los tres e importantes puntos siguientes:

i) No son los hombres aislados los que realizan la historia sino las
sociales; tesis ésta que desde "EIl Manifiesto Comunista” constitu
ye la clave del materialismo histérico. Los historiadores burgue-
ses narran la historia como si se tratara de un cuento de buenos

y malos, de héroes y cobardes, da nobles y reyes. Para la histo—

ria burguesa son estos hombres extraordinarios los que cambien el

rumbo del mundo.

Para el marxismo, sin embargo, tales hombres no son sino simbolos,
a lo méas, de otras fuerzas reales que, sin nombres y apellidos, -
son las que determinan verdaderamente la historia: las clases so-
ciales. La historia de la humanidad es la historia de la lucha de
clases, decia Marx, y esto significa que son las clases sociales

los Gnicos sujetos histéricos del cambio total. Y lo que ha ocu—
rrido en el pasado a este respecto es de prever para el futuro: -
no es ningun héroe salvador el que nos traerd el socialismo; sélo
la lucha del proletariado podra conseguirlo. ;Por qué 30lo el pro

letariado puede realizar esta cambio total?
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ii) So6lo la3 clases sociales -en nuestro caso el proletariado— pueden
hacer proyectos sociales totalizadores; es decir, su misma univer-
salidad es lo que les posibilita plantear una alternativa total
de cambio total. Cada sociedad tiene una clase dominante y ésto -
significa que tal clase organiza toda la sociedad (cultura, econo
m£a, politica, etc.) de acuerdo con sus intereses. Claramente ve-
remos cdmo en este tipo de sociedad en que vivimos el proletaria-
do esta reprimido no sélo politica, sino también econémica y cul-
turelmente. Y es que esta sociedad estd organizada, en conformi—
dad con los intereses de la burguesia. ;Quién, par lo tanto, puede
organizar una sociedad socialista? Otra clase dominante, y esta -

es la clase proletaria.

iii) Lo anterior implica también lo siguiente: es el proletariado como
clase social el sujeto de la revolucién y no un partido politico.
En este punto, nuestras diferencias con el leninismo estan claras:
no es una vanguardia consciente el sujeto histérico del cambio ha
cia el socialismo, sino el proletariado como clase. Tal es nlUes—
tra afir-nacion: es la clase trabajadora,_hard la revoluciéon y la —
mision de los partidos que la representan no es la de arrebatarle
esa funcion y esa mision sino la de orientar al proletariado en -

su objetivo histérico.

Todo esto, y algo mas, significa la categoria de totalidad den—

tro del materialismo dialéctico.
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3. CONCLUSIONES

A) El materialismo, una de las partes del marxismo, es la filoso-

fia especifica marxiste, es decir, del proletariado. Dado su caracter re-

volucionario, renunciar a ella es renunciar a la revolucién. Este es él -

motivo por el cudl todas las "revisiones" del rarxismo comienzan por re-
chazar el materialismo dialéctico.

B) El materialismo es, a la vez, en cuanto filosofia del proleta-
riado a) un método de conocimiento de la realidad y b) un método para traro

formar dicha realidad.

C) Parece l6gico afirmar que el proletariado ha de conocer la so-

ciedad que quiere transformar si desea lograr esa transformaciéon. EIl éxi-

to o fracaso de muchos movimientos de rasas deriven de una rala tactica,

pero ésta a su vez pueda deberse a un incorrecto andlisis de la situacion
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concreto que se quiere transformar. La causa de tales defectuosos anali-
sis suele provenir de una inaplicacién o aplicacién incorrecta del méto-
do materialista dialéctico. Este nos ensefia los principios generales que
deben presidir nuestras observaciones, razonamientos y analisis de las -
situaciones parciales o totales. La importancia, pues,que damos aqui al

materialismo dialéctico no es exagerada.

Los principios generales de dicho método dialéctico® repetimos,—
son los siguientes. Se trata de un método a) materialista b) historicis-

ta y c) totalizador.

D) Conocemos -deciamos- la realidad para transformarla. Pues -—
bien, el raterialismo dialéctico nos da estos dos principios fundamenta-
les; a) no cabe transformar la sociedad sino en su totalidad y b) sélo -
las clases sociales pueden realizar esta tarea. Unicamente, por tanto,

el proletariado puede hacer la revoluciéon socialista.

I'l. EL MATERIALISMO HISTORICO

1. ;Qué es el materialismo histérico?

Hasta aqui, hemos estudiado una de las partes en que suele divi-
dirse el marxismo. Pero este no esta sélo constituido por la filosofia -
del proletariado o materialismo dialéctico. También es una ciencia: el -

materialismo histérico.

Por rraterialismo histérico hay que entender el estudio cientifico
de la realidad social y de su evoluciéon histérica con arreglo al

método dialéctico y desde el punto de vista materialista.
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E1 materialismo histérico es por tanto una ciencia, un conoci--—---
miento cientifico da la sociedad humana, y de su historia. Como tal cien
cia, el materialismo histérico no se limita a la explicacién de esta o -
aquella sociedad, en este o aquel momento histérico, sino que ha elabora
do un conjunto da conceptos generales que permitan estudiar cualquier so
ciedad concreta. Es cierto que, ademas de esa construcciéon general de —
una ciencia, Marx llevé a cabo estudios concretos y, particularmente, el
de la sociedad de su tiempo, esto es, el del modo de producciéon capita—

lista.

Es necesario distinguir, por ello, entre el materialismo histori
co como ciencia general de la sociedad, y el materialismo histérico apli
cado al estudio de momentos determinados, sobre todo, al estudio y expli

cacién de la sociedad burguesa.

Ciertas interpretaciones posteriores a la obra de Marx y Engels
han hecho del materialismo histédrico y de sus nociones fundamentales,
una especie de doctrina, terminada y cerrada que no admitiria nuevas apor
taciones; es decir, un dogma. Sin embargo, en la misma medida en que el
materialismo histérico es una ciencia, no puede interpretarse dogmatica-
mente. Debe en cada momento someter sus afirnfaciones a la comprobacion -
real y debe desarrollarse incorporando todos los nuevos datos y descubri_

mientos que puedan alcanzarse.
2. Conceptos fundamentales del materialismo histérico

2.1. El punto de vista materialista. Frente a las doctrinas mate
rialistas que afirman la primacia del espiritu, do las ideas, y explican
el mundo externo y la evolucién histérica del hombre y de la sociedad co

mo una derivacién de las ideas, el materialismo afirma la "existencia
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del mundo exterior, la existencia de objetos externos a nuestra concien-
cia e independientes de ella" (Lenin). Se afirma, en resumen, que "la me
teria no es un producto del espiritu, sino que el espiritu es propiamen-
te el producto superior de la materia” (Engels). Al aplicar este punto -
de vista a la historia humana, lo primero que se pone de relieve es que
"vivir es, en primer lugar, comer, beber, alojarse, vestirse y algunas -
otras cosas. El primer acto en la historia es, pues, la produccién de —
los medios destirados a satisfacer estas necesidades, la produccion de -
la vida raterial y esto es verdaderamente un gesto histérico, la base de

toda la historia..." (Marx).

2.2, El proceso de trabajo. De esta suerte el hombre tiene su —
primer enfrentamiento con la naturaleza, a la que ha de arrancar los me-

dios para satisfacer sus necesidades mediante el trabajo.

En el proceso del trabajo humano se distinguen el objeto, que —
puede ser la raterfa bruta, tal y como se da en la naturaleza, o las ma-
terias primas, que ya han sufrido alguna modificacion por el trabajo hu-
rafio; los medios de trabajo, instrumentos con los que el hombre manipula
los objetos de trabajo; y la actividad humana, o trbajo propiamente di-

cho.

Suelen llamarse medios de producciéon tanto a los objetos como a
los medios de trabajo. Y tambi‘'en es necesario distinguir entre el traba
Jo hurafio y la fuerza de trabajo, que es la energia humana empleada en -
ese trabajo, es decir, en esa actividad. (Tal distincién es muy importan

te para explicar la teoria de Marx sobre la plusvalia).

Finalmente, todo proceso de trabajo se encamina a conseguir un -
producto que estd siempre encaminado a satisfacer unas necesidades vy,

por ello, tiene un v~lor de uso.
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2.3. Las relaciones de produccién. Los hombres no se enfrentan

solos con la naturaleza, sino que, como seres sociales, lo hacen estable
ciando relaciones de muy diversos tipos. Estas relaciones que se estable
cen basicamente en torno a los procesos de trabajo, hacen que los proce-
sos de trabajo sean diferentes seglin las relaciones establecidas en tor-
no a ese proceso por los hombres, de forma que un proceso de trabajo —
siempre se produce en unas determinadas relaciones de producciéon. Hay —
que utilizar por ello un concepto méas amplio, el de prooeso de produc- -
cién, que se refiere a un proceso de trabajo en unas relaciones de pro—

duccién determinadas.

En las diversas relaciones de producciéon las distinciones funda-
mentales son dos: la que se da entre los trabajadores directos -(los que
tienen un contacto directo con la materia trabajada) y entre traba .jado—
res no-directos (los que realizan trabajos de vigilancia u organizacién
del trabajo ajeno). Esta es una diferencia técnica. Sin embargo, la dife
rencia fundamental es la que se da entre trabajadores que no son propie-
tarios de los medios de producciéon (objetos y medios de trabajo) y los -

propietarios de los medios de produccion.

Si aquélla es una diferencia técnica, ésta es una diferencia so
cial, y las relaciones que surgen de ella se denominan relaciones socia
les de produccién. Las relaciones de produccién (técnicas y sociales) -
son por tanto las relaciones béasicas que explican cémo se constituye uns
sociedad, son las relaciones que establece el hombre con la naturaleza

y con sus semejantes en el proceso de trabajo.

Nota. Al no ser la diferencia técnica la fundamental explica que puedan
y deban coincidir en una misma organizaciéon los trabajadores directos -
(obreros) y los no directos (técnicos, administrativos, profesionales,

etc.).
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Precisamente agui se sit& la « n ¢ i* de la filosofia y la ciencia mar

aletas, tuya "tarea i-ediata consista an dar la verdadera oonaigna da lucha"

(Lenin). Porque la teoria.cuando rampa con las interpretaciones ideolégicas que
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falsaon la realidad y la justicia, sirva ya no sélo para interpretar el mun-
do,sino para transformarle. "Los fil6sofos hasta hoy no han hecho otra cosa

que interpretar al mundojahora se.trata de transformarle”(Marx)

Y asi se podr4a realizar la auténtica libertad humana,que consiste en -
tomar conciencia de la situaciéon histérica y de su sentido y contribuir a

su transformacién

2,6. El modo da produccién

Aungue no aparece claramente enunciado en Marx y Engeis, los autores mas
modernos, y en particular Althusser, han elaborado el concepto de modo de pro
ducciéon como una idea méas general que se refiere a toda una totalidad social y
por lo tanto,comprende tanto la estructura econémica (la estructura que,en ul-
tima instanciadetermina a las demd&s), como a la estructura ideolégica y a la

eatruct -ra Jurldico-polltica.

Cabe hablar asi da distintos modos de produccién que se han sucedido a lo

largo de la historia.refiriéndonos @ totalidades sociales sucesivos,como lo son
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el modo de produccién esclavista,en el que unos son propietarios de todos los

medios de produccién,entre los que se incluyen otros seres humanos (los escla
vos), el modo de produccién feudal en que la propiedad de la tierra determina
la posicion de smores frente a la de siervos ligados a la tierra y a través
de ella al sefior; y el modo de producciéon capitalista en el que unos son pro-

pietarios de los medios de produccién y otros,los trabajadores, se ven obliga-

dos a vender a los primeros su fuerffl de trabajo.

A cada modo de producciéon corresponde una peculiar organizad'on juridi-
ca y politica, encamirada a mantener y reproducir la estructura de dominio
existente,y una determinada estructura ideolégica,encaminada a explicar (aun-
que falsedndola) esa estructura econ6mica para que aparezca como algo necesa-

rio o bueno o inevitable.
2.7. El modo de produccién y la lucha de clases

Al principio del Manifiesto Comunista se afirma que "La historia de toda

la sociedad hasta nuestros dias no ha sido sino la historia de las luchas de

clases". Quiere decirse con ello que en todo modo de produccién en cuyas re-
laciones sociales se distinguen unos grupos de personas que detentan la titu-
laridad de los medios de produccién y otros grupos de personas que dependen,
para su subsistencia,de las anteriores, la posicién de cada hombre esca deter-

minada por su situacién respecto a la titularidad de los medios de produccidn.

Tal relacién, al no ser exclusivamente individual, es una relacién de
clase. Amos y esclavos; siervos y sefiores; patronos y obreros. Tales son situa-
ciones colectivas de clase, y a cada una de esas clases corresponde ,en cada

momento,un conjunta de intereses comunes inmediatos.

Lo que verdaderamente caract-eriza a cada clase,lo que se llama "inte”

rés de clase” , es su interés a largo plazo: para la clase que domina,ese

interés es el de nantener su dominacién; para la clase dominada,ese interés

es el destruir el sistema de dominio existente. Puesto que el interés de cla-

se es contradictorio en la clase dominante y en la clase dominada, existe siem-

pre un enfrentamiento entre ellas que en ciertos momentos se manifiesta en

una oposici‘on actila, a la que se ha llamado"lucha de clases".
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La lucha de clases seproduce en diferentes fren -/
tes. Asi, se da una lucha peculiar en el campo econémico (pa
ra conseguir condiciones mejores de trabajo y de vida), se /
da una lucha de clases en el campo ideolégico (critica de —
la ideologia de las clases dominantes), y se da una lucha de
clases en el &mbito politico (lucha por el poder politico)-
La lucha de clases, no obstante, alcanza todo su sentido —
cuando llega al nivel politico, en el que ataca directamen—
te y de forma global el sistema de poder creado por la clase

dominante. -
3 EL MATERIALISMO HISTORICO COMO HUMANISMO. -

El anéalisis materialista ha prescindido de todas -
las abstraciones que en el pensamiento idealista se utiliza-
ban para interpretar la sociedad y la historia, y ha situado
como i6nica realidad socioldégica al individuo y sus relacio
nes .

Al tomar como objeto central al hombre en cuanto -
hombre que trabaja, el materialismo histérico descubre el —
significado del trabajo humano como autorrelacion: "Para el-
hombre socialista toda la pretendida historia mudial no es -
otra cosa que la creaciéon del honiire mediante el trabajo hu-
mano " (Marx) . El humanismo que surge asi del materialismo -
histérico es un humanismo cientifico y es un humanismo revo-
lucionario y el conocimiento de su situacion no es ya para
el hombre una simple contemplacién tedérica, sino que la teo-
ria se une inseparablemente a la accién, a la praxis politi-
ca,siendo su arma méas poderosa. Una vez que st ha llegado
histéricamente al modo de producci6on capitalista, y en que
las contradiciones entre clase burguesa y clase proletaria
han alcanzado su culminacién -donde la produccién es cada
vez méas social y los medios de obtener esa produccién siguen
en tanto en manos de los particulares- se dan las condicio-
nes objetivas necesarias para que, mediante una teoria cien-
tificamente correcta, se pueda transformar revolucionariamen”
te el mundo, y esa transformacion revolucionaria es la reali

zacion de la teoria.-
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E1 materialismo histérico comprendido como un meto
do cientifico, es la ciencia que hace posible el socialismo.
"Nosotros no consideramos en absoluto la teoria de Marx como
algo acabado e intangible; estamos convencidos, por el con-
trario, de que esta teoria no ha hecho sino colocar las pie-
dras angula-res de la ciencia que los socialistas deben im-
pulsar en todos los sentidos,siempre que no quieran quedarse

rezagados en la vida " (Lenin).-
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